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MARIONETE IDENTITETSKOG
INZENJERINGA U SRBIJI

Nenad Stevovi¢ (1962), politikolog, publicista, istrazivac i organizator
crnogorske dijaspore. Objavio je vise nau¢nih monografija o migra-
cijama sa prostora Crne Gore, publikacija o crnogorskoj emigraciji,
strucnih i nau¢nih radova u zemlji i inostranstvu. Pokretac i osnivac
vi$e nacionalnih organizacija, kulturno prosvjetnih drustava i casopisa

u crnogorskom iseljenistvu.

uvodniku prvog broja casopisa
l |Identitet pise: ,Misija Casopisa

je da pruzi doprinos ocuvanju
i jacanju crnogorskog nacionalnog i
drzavnog identiteta kroz prezentaciju
kulturne bastine Crne Gore, promo-
ciju naucnih, umjetnickih, sportskih,
politickih i drugih uspjeha crnogor-
skih iseljenika i sublimaciju patriotske
energije, rasute Sirom svijetq, svih onih
koju Crnu Goru dozivljavaju kao svoju
postojbinu.”

Ovaqj tekst je atipiCan u odnosu na sve
ostale priloge u ¢asopisu. On govori o
fenomenu identitetske ,borbe iznutra”
koji je posebno izrazen u crnogorskoj
zajednici u Srbiji. Govori o instituciji koja
nosi crnogorsko ime i koja bi trebala da
predstavlja i stiti interese etnickih Crno-
goraca u Srbiji, sa posebnim akcentom
na oCuvanje i prezentovanje osobenih
kulturnih i jezickih identitetskih karak-
teristika. Nasuprot tome, ova institucija
vlade Srbije radi sve da zatre crnogorski
nacionalni identitet pokusavajuci da
uspostavi novi model ponasanja, novi
prototip Crnogorca koji ¢e uvijek biti na
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usluzi rezimu u Beogradu za obracun
sa postojbinom Crnom Gorom. Ovo je
prica o Nacionalnom savjetu crnogor-
ske nacionalne manjine u Srbiji.

Nacionalni savjeti u Republici Srbiji su
institucije kojima se zakonom povjera-
vaju odrijedena javna ovlasc¢enja da
ucestvuju u odlucivanju ili da samo-
stalno odlucuju o pojedinim pitanjima
iz oblasti kulture, obrazovanja, obavje-
Stavanja i sluzbene upotrebe jezika i
pisma u cilju ostvarivanja kolektivnih
prava nacionalne manjine na samou-
pravu u tim oblastima. Njihovo osniva-
nje, kao manjinskih samouprava, uve-
deno je u pravni sistem 2002. godine.
Danas u Srbiji 23 nacionalne zajednice
imaju formirane svoje nacionalne sa-
vjete. Nacionalni savjeti su organi dr-
Zave Srbije, biraju se po zakonima dr-
Zave Srbije i finansiraju se iz budzeta
drzave Srbije.

Nakon Sto je 2006. godine Crna Gora
obnovila svoju nezavisnost, a zvanicni
Beograd to priznao, drzavni organi Sr-
bije su 2008. godine prihvatili registra-
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ciju Crnogorske partije kao politicke
stranke crnogorske nacionalne manji-
ne u Republici Srbiji, a 2010. godine pri-
znali su crnogorski jezik kao jedan od
sluzbenih jezika u opstini Mali Idos. Dr-
Zava Srbija je tako postupila iskljucivo
Zato Sto je crnogorska zajednica ispuni-
la u oba slucaja sve zakonom propisa-
ne uslove. To je bio konkretan dokaz da
Srbija priznaje Crnogorce u Srbiji kao
narod sa posebnim nacionalnim, kul-
turnim i jeziCkim identitetom.

Izbori 2010.

Imajuci u vidu gore navedeno crnogor-
ska zajednica u Srbiji je 2010. godine
imala priliku da u redovnom izbornom
terminu po prvi put formira svoj Nacio-
nalni savjet. Iako su zakonske pretpo-
stavke postojale resorno ministarstvo
Vlade Srbije te godine nije dozvolilo cr-
nogorskoj zajednici da ucestvuje na iz-
borima. Razlog je pogresna aplikacija
i neispunjavanje zakonom propisanih
uslova. U ime Crnogoraca u Srbiji pravo
na aplikaciju su na cudan nacin uzurpi-
rali nekolicina beogradskih i novosad-
skih Crnogoraca, oponenti politike koju
personifikuje Crnogorska partija i udru-
Zenje ,Krstas”. Oni su nadleznom mini-
starstvu umjesto, po tadasnjem zako-
Nnu, potrebnih 4.000 ovjerenih potpisa
podrske, podnijeli spisak sa samo 38
imena za formiranje savjeta. Aplicira-
li jesu, ali pogresno pa je svaki uspjeh
onemogucen vec¢ unaprijed iskonstrui-
sanim neuspjehom. Uradili su to tajno,
u tiSini, bez znanja organizovane cr-
nogorske zajednice u Srbiji. Nadlezno
ministarstvo je odbilo takvu inicijativu i
nije dozvolilo Crnogorcima da ucestvu-
ju u procesu izbora nacionalnog savje-
ta. Propustena je istorijska sansa jer u
tom trenutku jedina opcija koja je bila u
mogucénosti da formira savjet, ispunja-
vajucéi sve zakonom propisane uslove,
je bila Crnogorska partija i udruzenja
okupljena oko ,Krstasa”. Kasnija desa-

vanja namecu utisak da ova ,diverzija”
nije bila slu¢ajna.

Godinu dana kasnije, tacnije od 20T11.
godine, kao po naredbi pocela su, do-
minantno u Vojvodini, da nicu udru-
Zenja sa crnogorskim prefiksom koje
su osnivali, u najvecoj mijeri, protivnici
crnogorske nezavisnosti. Za nekoliko
godina osnovano je preko 40 organi-
zacija. Sta se dogodilo? Da li se desila
renesansa u crnogorskoj zajednici u Sr-
biji? Ne, nije se desio pozitivan proces,
vec su protivnici ideologije Krstasa i Cr-
nogorske partije evoluirali, promijenivsi
formalno nacin borbe, koja je sustinski
ostala ista. Njihov zacrtani cilj je bio da
po svaku cijenu osvoje nacionalni sa-
vjet na izborima 2014. godine. Nijesu
smjeli dopustiti da ideologija Krstasa
pobijedi i da kroz formu Nacionalnog
savjeta, kao drzavnog organa budzet-
ski finansiranog, sprovede remontene-
grizaciju crnogorske zajednice u Srbiji.
Da bi se do toga doslo bilo je nuzno
promijeniti imidz, osnivati ,crnogorska”
udruzenja, osloboditi se vizuelnih razli-
ka, skloniti trobojke, napadno obladiti
crvene majice i isticati crnogorske za-
stave. Otvorili su front ,iznutra” i nega-
tivnom kampanjom, prije svega prema
Krstasu i Crnogorskoj partiji, obilazili cr-
nogorsku zajednicu po Vojvodini orga-
nizujuci sastanke, estradne i guslarske
manifestacije. Pokusali su da pridobi-
ju i dobro organizovanu Crnogorsku
zajednicu u Prokuplju, ali su se nakon
nekoliko pokusaja vratili sa juga Srbije
neobavljenog posla.

Izbori 2014.

U ljeto 2014. godine raspisani su redovni
izbori za nacionalne savjete i poceo je
upis pripadnika nacionalnih manjina u
poseban biracki spisak. U crnogorskoj
zajednici je krenula neravnopravna iz-

br. 2/2020



@dentitet

borna utakmica izmedu dvije opcije. :
Jednu su sacinjavali gore navedena
novoformirana udruzenja i pojedinci :

medu kojima su bili i lokalni politi¢ari
iz Vrbasa iz tadasnjih vliadajucih partija

kupljonja potrebnog broja potpisa za
delegiranje elektora (delegata) za Iz-
bornu skupstinu Nacionalnog savjeta.

i da stekne pravo da bira ili bude biran
u Nacionalni savjet te nacionalne ma-

potpisa kao i finansijska sredstva iz vise
izvora. Koordinator ove grupacije je bio

budu jedina izborna lista i samim tim
osvoje svih 23 mandata. Da bise na Iz-
bornoj skupstini delegirala izborna lista

. potrebno je da bude podrzana sa mini-
- mum 25% elektora (delegata).

DS i SPS. Oni su imali partijsku infra-
strukturu i Elanstvo koje su lako upo-
trijebili kao ,Crnogorce” u procesu pri- :

Sa druge strane ,Krstas” i udruzenja
okupljena oko njega su sami, bez ici-

. jJe pomodi kao ,zaboravljena legija”,
- krenuli u neravnopravnu izbornu uta-
* kmicu i odbranu vrijednosti za koje su
Zakonom nije predvidena provjera ko :
pripada kojoj nacionalnosti, ve¢ je do-
voljno da se gradanin prijavi u poseban
biracki spisak odrijedene nacionalnosti :

se zalagali prijedhodnih 10 godina. Od
svog osnivanja 2003. godine, uvijek vo-
dedi ra¢una da postuje zakone drzave
u kojoj djeluje, Krstas se konstantno i

. principijelno zalagao za nacionalna,
© vjerska, kulturna, jezicka i politicka
njine. Spisak je tajan. Ta situacija je bila
idealna za iskusne partijske operativce :
iz Vrbasa. Ova opcija je imala i svu po-
trebnu birokratsku logistiku za ovjeru

prava crnogorske zajednice u Srbiji.
Zalaganje za nezavisnost Crne Gore,
Za crnogorski jezik u Srbiji, vjerska
prava Crnogoraca u Srbiji, izdavacka

. djelatnost i Easopis ,0Oganj”, nalaga-
: nje crnogorskog badnjaka, postavlja-
Mirko Zecevi¢ iz Beograda. Njihov za-
crtani cilj je bio da na izbornoj skupstini :

nje biste Njegosa i biste kralja Nikole,
opremanje i aktivnosti Crnogorskog

Narodna skupstina Republike Srhije - mjesto de se hira Nacionalni savjet Crnogoraca u Srhiji
—ga—
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kulturnog centra u Lovéencu, proslave §
Dana nezavisnosti i Dana drzavnosti :
Crne Gore, fakultativna Skola ,Crna :
Gora moja postojbina”, knjizni fondovi :
na crnogorskom jeziku i pismu u bibli-
otekama u Srbiji i mnogo toga drugog, :
dovelo je do nacionalnog preporoda :
crnogorske zajednice u Srbiji, ali i do
velikog aminoziteta onih koji se protive
da Crnogorci u ovoj drzavi treba da ko-
racaju uspravno, da traze i dobiju pra- :
va, ni manja ni visa od onih koja imaju
- zajednice u Srbiji. Uspjeh je veéi znajudi
. da je konkurentska lista, koja je osvo-
. jila 16 mandata, podrzana od velikog

druge nacionalne zajednice.

U zgradi Skupstine Srbije u Beogradu,

u nedelju 26. oktobra 2014. godine, iza- -
bran je prvi Nacionalni savjet crnogor- -
ske nacionalne zajednice u Republici :
Srbiji. Izborni dan je protekao mirno :
izuzev pokusaja izazivanja incidenta od
strane Slavka Visnjiéa iz Vrbasa, jednog
od potpisnika dokumenta 2013. godine :
kojim se od predsednika opstine Vrbas :

trazi da se crnogorski jezik NE uvede u

sluzbenu upotrebu u Vrbasu. Njegov
verbalni atak na delegata Krstasa je

bio ispod nivoa pristojnosti i netipican
Za ponosanje pripadnika crnogorskog
naroda, posebno muskog dijela. Crno-
gorska udruzenja koja podrzavaju na-
cionalni program koji sprovodi Udruze-
nje Crnogoraca Srbije ,Krstas* nastupili
su sa zajednickom listom Ciji je nosilac
bila profesorica knjizevnosti Aleksan-
dra Vucini¢. Ta lista je osvojila 7 od 23
mandata i na taj nacin sprijecila poku-
Saj da se formira Nacionalni savjet bez
autenti¢nih predstavnika crnogorske

broja delegata generisanih u elektor-
sku skupstinu od strane Demokratske
stranke i SPS iz Vrbasa.

Cetvorogodidnji mandat prvog saziva
savjeta protekao je u losoj atmosferi i
medusobnim svadama c&lanova. Pro-
mijenila su se tri predsednika, nista

© znacajno nije uradeno za crnogorsku
Zajednicu a jedno vrijeme savjet je u
potpunosti

bio blokiran. Manjinska

Zastava Crnogoraca u Srhiji - usvojena 2015. na zahtjev Krstasa u periodu kada su njegovi lanovi participirali u viadajucoj vecini u savjetu
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Manifestacija u Lovéencu povodom 70 godina od kolonizacije Crnogoraca u Vojvodini - organizovana za

grupa koju je delegirao Krstas je bila :
u opoziciji izuzev perioda od nekoliko :
© je podnijelo ostavke, a do kraja manda-
me predsednikovanja Ratka Soca, kada
je zbog unutradnjih podjela i svada u :
vecinskoj grupi dobila priliku da partici-
pira u vlasti. Taj period iskori¢en je da :
se identitetskim simbolima jasno defi- :
nise crnogorska zajednica. Izabrani su :
2vaniéni praznici, grb i zastava Crnogo-
raca u Srbiji. Za praznike su izabrani 21.
maj Dan nezavisnosti Crne Gore, 13. jul :
© tora na crnogorskom jeziku. Savjet se
Dan Nacionalnog savjeta Crnogoraca :
u Srbiji. Impresivnom manifestacijom u
Lovéencu obiljezen je jubilej, 70 godina :
od kolonizacije Crnogoraca u Vojvodi- :
nu, a sveéanom akademijom u Vrbasu :
. rao Krstas, iako su bili manjina, vjero-
© vatno bi postigli vise da su do kraja bili
. jedinstveni. U ambijentu stalnog priti-
vjetu i van njega uspjeli su nakon neko- :
liko mjeseci da ponovo izazovu krizu u
njegovom funkcionisanju. Krstas sa svo-
jom jasno profilisanom identitetskom :
politikom je po svaku cijenu morao biti

mjeseci sredinom 2015. godine za vrije-

Dan drzavnosti Crne Gore i 26. oktobar

Dan nacionalnog savjeta.

Medutim, destruktivni elementi u sa-
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vrijeme participacije ¢lanova Krstasa u vladajucoj veéini u savjetu

sklonjen sa pozicije da moze da utice na
odluke savjeta. Postojec¢e rukovodstvo

ta savjetom su formalno predsedavali
prvo Gordana Doknic¢ iz Vrbasa, a za-
tim Miodrag Beci¢ iz Zmajeva. Ostace
upamceni po tome Sto za 26 mMmjeseci
svojih predsednikovanja nijesu odrzali,
osim izbornih, ni jednu Sednicu savjeta.
Ali su bili izriciti u blokadi sredstava iz
budzeta AP Vojvodine namijenjenih za
odrzavanje pokrajinske smotre recita-

polovinu mandatnog perioda nalazio
u svojevrsnoj fazi hibernacije, nekoliko
koraka do prinudne uprave.

Sedam ¢lanova savjeta koje je delegi-

ska i ucjena ¢lanovi koji su od prvog do
posljednjeg dana pokazali punu lojal-
nost su Aleksandra Vucini¢ iz Lovéen-
ca, Jovana Joksimovi¢ iz Prokuplja,
Dusan Zugi¢ i Bojan Bojat iz Novog
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Sada. Nasuprot njima Milos Paovic¢ iz
Aleksinca, Nikola Muhadinovi¢ i Dra-
gan Martinovi¢ iz Lovéenca su na po-
lovini mandata napustili dogovorenu
politiku i presli u suprostavljeni tabor,
dobivsi odrijedene funkcije i privilegije.

Cinjenica da je za $edidte savjeta iza-
bran Vrbas, u kojem nista nije uradeno
po pitanju crnogorskog jezika, slikovito
govori o stvarnoj ulozi savjeta. Koope-
rativnost sa lokalnom samoupravom
u cilju NE uvodenja crnogorskog jezi-
ka u sluzbenu upotrebu nagradena je
dobijanjem opstinskinh kancelarija u
centru Vrbasa bez naknade. Sa druge
strane savjet je otvorio dodatnu kan-
celariju u 14 km udaljenom Lovcencu,
sa ciljem pokuSaja amortizacije iden-
titetski jasno profilisanih aktivnosti Cr-
nogorskog kulturnog centra u sklopu
kojeg djeluju Crnogorska biblioteka i
¢itaonica, ,Princeza Ksenija” i ,Krstas”.

Prvi saziv Nacionalnog savjeta nije
opravdao ocCekivanja Crnogoraca u Sr-
biji, bice upamdéen jedino po tome sto
je bio prvi.

Izbori 2018.

Kada su 2018. godine raspisani redovni
izbori za nacionalne savjete vladajuca
partija Srpska napredna stranka (SNS)
je vec toliko ojacala da nije nista htjela
prepustiti slucaju. Njihov cilj je bio ja-
san, uspostavljanje pune politicke kon-
trole nad svim savjetima nad kojim je
to moguce ostvariti. Izborna pravila su
im omogucivala da sprovedu partijski
inZenjering i delegiraju onoliko elekto-
ra (delegata) koliko im je potrebno za
pobjedu u izboru za crnogorski savjet.
Tako su SNS i SPS za izbornu skupsti-
nu obezbijedili broj delegata koji nije
dozvoljavao eventualno kandidovanje
druge izborne liste. Znajuci to delegati
Krstasa nijesu predali sve kandidature
i nijesu prisustvovali Izbornoj skupstini.

Od 23 mjesta u nacionalnom savjetu
kolalicija vladajucih partija je osvojila
svih 23, a ,plijen” su podijelili tako da je
17 mjesta pripalo SNS a 6 SPS.

Ono sto prijedhodni saziv nije radio, a
to je mijeSanje u unutrasnje stvari Crne
Gore, ovaj sastav savjeta je odmah
poceo. Novoizabrani predsednik Dra-
goljub Malovic¢ je nekoliko dana nakon
izbora potpisao saopstenje u kojem je
savjet kritikovao drzavne organe Crne
Gore povodom izglasavanja rezoluci-
je o takozvanoj Podgorickoj skupstini.
Nakon toga, uslijedilo je gostovanje
njegovog zamjenika Ljubise Simovica
na beogradskoj Happy TV u drustvu sa
politi¢arem Vojislavom Sedeljem i istori-
¢arem Aleksandrom Rakovi¢em koji su
U njegovom prisustvu dva sata negirali
i vrijedali drzavu Crnu Goru i crnogor-
ski nacionalni, kulturni, jeziCki i vjerski
identitet. On nije reagovao.

Nakon usvajanja Zakona o slobodi vje-
roispovjesti u Skustini Crne Gore, savjet
nije propustio priliku da se glasne i na-
padne institucije iz postojbine naroda
kojeg bi trebao da predstavlja. Clanovi
savjeta su U saopstenju porucili Srpskoj
pravoslavnoj crkvi da su uz nju ... ,da
¢emo uz nju vazda biti, kako su to bili
i nasi hrabri preci i kako ¢e to biti i nasi
mili potomci”. Marionetski sastav Naci-
onalnog savjeta crnogorske nacional-
ne manjine u Srbiji na taj nacin je jasno
objavio svoju pravu agendu — zastitu ve-
likosrpskih interesa i klerikalnih interesa
Beogradske patrijarsije u Crnoj Gori.

Takode, aktuelni savjet ne samo da
nije podrzao vec je i blokirao sredstva
Vlade Vojvodine za tre¢u Pokrajinsku
smotru recitatora na crnogorskom je-
ziku ucenika osnovnih i srednjih skola
sa teritorije AP Vojvodine, a ta smo-
tra je jedina zvani¢na manifestacija
U obrazovnom i prosvjetnom sistemu
Srbije na crnogorskom jeziku.
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Nacionalni savjet u najtezim trenucima
Za crnogorsku zajednicu u Srbiji nije stao
u njihovu zastitu, nije reagovao na nega-
tivnu medijsku kampanju prema crno-
gorskom identitetu, narodu i drzavi Crni
Gori, nije reagovao na pokusaj paljenja
crnogorske zastave i na pregrst uvreda
od strane neozbiljnih politicara iz vlasti.

Clanovi aktuelnog saziva Nacionalnog
savjeta Crnogoraca u Srbiji su: Dra-
goljub Malovi¢, Vuk Lekovi¢ i Milan
Raoni¢ (Beograd), Ljubisa Simovi¢, Si-
lvana Baleti¢, Gordana Dokni¢ i Cveta
Roganovi¢ (Vrbas), Nikola Muhadinovié
i Dragan Martinovi¢ (Lov¢enac), Dra-
gan Ivanovi¢ i Milun Curovié (Novi Sad),
Andrijana Radonji¢ (Crepaja), Rade Bu-
latovi¢ (Subotica), Miljana Rabrenovié¢
(Kruscic), Aleksandar Stevanovic i Zoran
Stani¢ (Pancevo), Obrad Bogdanovic i
Veselin Martinovi¢ (Feketic¢), Danilo Jo-
vovi¢ (Vrsac), Blagoje Markovi¢ (Kula),
Dragana Mihagjlovi¢ (Staro Selo), Ja-
smina Kaluderovi¢ (Zmajevo) i Predrag
Lepovi¢ (Smederevo).

|

Zakljucak

Od 23 nacionalna savjeta u Srbiji crno-
gorski savjet je najmanje, tacnije nista
nije uradio za svoju zajednicu. Nije isko-
ristio ni jednu od mogucnosti koje su u
opisu njegovih nadleznosti. Pa je tako
crnogorska zajednica jedina koja nema
ni jednu jedinu instituciju koju bi drzava
Srbija proglasila od nacionalnog zna-
¢aja za Crnogorce. Ni jednu Skolu, mu-
zej, spomenik, biblioteku... nista. Za tako
nesto potreban je prijedlog sa obrazlo-
Zenjem od strane nacionalnog savjeta.
Crnogorci nemaju ni jednu Skolu na cr-
nogorskom jeziku, nemaju ¢ak ni izborni
predmet koji postoji u osnovnoskolskom
sistemu Srbije pod nazivom: Nacionalni
jezik sa elementima nacionalne kulture.
Crnogorska zajednica jedina nema svoj
¢asopis ili novine. Crnogorci nemaju ni-
Sta od onoga sto bi po zakonu trebao i
mogao da im obezbijedi nacionalni sa-
vjet, zbog Cega bi i trebao da postoji i
finansira se iz budzeta Srbije. Od 2014.
godine do danas savjetu je iz budzeta

a
Prijem u Ambasadi CG u Beogradu, 24.12.2019, par dana kasnije savjet je izdao saopstenje u kojem je napao crnogorske vlasti
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Srbije uplaceno vise od 600.000 eura.
Sredstva nijesu utosena u svrhu jac¢anja :
nacionalnog, kulturnog i jezi¢kog identi-

teta crnogorske zajednice, veé¢ na repre-
Zentaciju, dnevnice i organizovanje ,kul-

izbjegava zakonsku obavezu da na svo-
joj teritoriji uvede u sluzbenu upotrebu

svi zakonom propisani uslovi.
da li se moglo sprijeciti da tako vazna
institucija sa ozbiljnim ingerencijama

ne zajednice Crnogoraca u Srbiji. Odgo-
Vvor na to pitanje ne lezi samo u Srbiji,

se ima osec¢aja za odgovornost i samo-

kritiku. Cinjenica je da institucije iz ma-
ti¢ne drzave koje su zaduzene za rad sa

Zgrada opStine Vrbas

Lrw i WH W vy Voo .

cesa 2014. kao ni 2018. godine podrzali
niti komunicirali sa patriotskim dijelom
crnogorske dijaspore u Srbiji okupljenih

. oko Crnogorske partije i udruzenja Kr-
© stas. Cinjenica je da su posecivali, podr-
turnih veceri” uglavnom u ugostiteljskim :
objektima uz pjevacice i bogatu trpezu.
Sedidte savjeta je u Vrbasu, u kancelari- :
jama koje pripadaju opstini koja uporno :
- crnogorsku zajednicu u Srbiji. Steta je
- napravljena, posljedice u identitetskom
crnogorskijezik i pismo, iako su ispunjeni

Zzavali i organizovali neke druge. Mozda
su loSe procijenili prvi put, ali su nakon
4 godine ponovili gresku. Rezultat vidi-
mo danas u ovim teSkim vremenima za

smislu su nesagledive.

U identitetskom smislu programski,
Na kraju se neizbjezno namece pitanje :

ideoloski i personalno aktuelni Naci-

- onalni savjet predstavlja ,guju u nje-
- drima” crnogorske zajednice u Srbiji
bude van kontrole autenti¢ne nacional- :

sa ciljem da je transformise u svoju su-

: protnost. Naredni izbori su 2022. godi-
: ne, treba izvuci pouke i pripremiti se za
moze se naciiu Crnoj Gori. Naravno, ako :

njih. A Krstas i Crnogorska partija su i

© danas tamo de su vazda bili, i tamo de
© Ce biti dok postoje ...
- odanosti i jubavi prema svojoj postoj-
iseljenicima nijesu u toku izbornog pro- :

na liniji odbrane,

bini Crnoj Gori.
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